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1. Teil
Einleitung

A. Ausgangspunkt

In den letzten 30 Jahren hat sich in unserer Gesellschaft ein deutlicher sozialer
und demografischer Wandel vollzogen. Die Vorherrschaft der klassischen
,,Hausfrauenehe®, in der nur der Ehemann einem Beruf nachgeht und die Ehe-
frau sich um den Haushalt und die Erziehung der Kinder kiimmert, gehort der
Vergangenheit an. Heutzutage sind die Ehegatten sozial und finanziell wesent-
lich unabhidngiger als frither. Auch hat sich das gesellschaftliche Grundver-
stindnis der Familie gewandelt. Heute ist neben der Ehe auch die nichteheliche
Lebensgemeinschaft eine verbreitete und akzeptierte Form des Zusammenle-
bens. Zudem sind die Scheidungsraten erheblich gestiegen und sogenannte
,»Patchwork-Familien” mit Kindern aus mehreren Beziehungen an der Tages-
ordnung.' Das Familienrecht des BGB ist oftmals nicht mehr in der Lage, diese
neue soziale Wirklichkeit in addquater Weise zu bewiltigen. In den letzten Jah-
ren hat der Gesetzgeber deshalb zentrale Bereiche des Familienrechts, insbeson-
dere des Scheidungsfolgenrechts, reformiert. Zum 01.08.2008 ist zunichst das
Unterhaltsrecht umfassend gedndert worden.” Neben der stirkeren Gleichstel-
lung von ehelichen und nichtehelichen Kindern ist vor allem das Recht des
nachehelichen Unterhalts gedndert und entsprechend der demografischen Ent-
wicklung stirker am Grundsatz der Eigenverantwortung orientiert worden.}
Dass auch die Vorschriften iiber den im Jahr 1977 eingefiihrten Versorgungs-
ausgleich nicht mehr zeitgem#B waren, zeigte nicht zuletzt die Entscheidung des
BVerfG vom 02.05.2006, wonach die Durchfithrung des Versorgungsausgleichs
unter Zugrundelegung der alten Rechenwerte der Barwert-Verordnung verfas-
sungswidrig war.* Mit Wirkung zum 01.09.2009 ist der Versorgungsausgleich

! Vgl. hierzu Dethloff in Verhandlungen des 67. DJT, S. 12 ff.

2 Gesetz zur Anderung des Unterhaltsrechts vom 21.12.2007, BGBL. 2007 I, S. 3189.
3 Vgl. BT-Drucks. 16/1830, S. 2.

* BVerfG 02.05.2006, NJW 2006, 2175.
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deshalb einer ,,Strukturreform* unterzogen worden.’ Die VerfassungsmaBigkeit
des seit 1958 in Kraft befindlichen Ehegiiterrechts ist bisher im Allgemeinen
nicht angezweifelt worden. Dies &ndert aber nichts daran, dass insbesondere die
Vorschriften iiber den Giiterstand der Zugewinngemeinschaft, dem ein GroBteil
der in Deutschland geschlossenen Ehen unterstehen, an die geéinderten gesell-
schaftlichen Verhiltnisse angepasst werden miissen. Auch gilt es, einige Méngel
der bisherigen gesetzlichen Regelung zu beheben. Deshalb hat der Gesetzgeber
das gesetzliche Giiterrecht durch das zum 01.09.2009 in Kraft getretene ,,Gesetz
zur Anderung des Zugewinnausgleichs- und Vormundschaftsrechts* reformiert.®
Ziel der Reform war es, den gesetzlichen Giiterstand zu modernisieren und ge-
rechter zu machen, seine Struktur dabei aber méglichst unberithrt zu lassen.’
Des Weiteren versucht die Bundesregierung, auf die steigende Zahl gemischt-
nationaler Ehen zu reagieren.® Da eine europaweite Harmonisierung des materi-
ellen Ehegiiterrechts noch nicht absehbar ist, haben die Justizministerinnen der
Bundesrepublik Deutschland und der Franzésischen Republik am 04.02.2010
ein ,,Abkommen iiber den Giiterstand der Wahl-Zugewinngemeinschaft* abge-
schlossen.” Das Abkommen soll deutsch-franzosischen Paaren die Wahl eines
gemeinsamen Giiterstandes ermdglichen und eine weitergehende Vereinheitli-
chung des Giiterrechts in Europa anregen.'” Das Familienrecht, insbesondere
das eheliche Giiterrecht, befindet sich somit gerade in letzter Zeit in einem er-
heblichen Wandel.

B. Aufbau und Ziel der Arbeit

Vor diesem Hintergrund wird sich die vorliegende Arbeit ndher mit dem Giiter-
stand der Zugewinngemeinschaft und der angesprochenen Reform des Giiter-
rechts auseinandersetzen. Ziel der Arbeit ist es, zu ermitteln, ob sich die Zuge-
winngemeinschaft in ihrer aktuellen Form als moderner gesetzlicher Giiterstand

’ Gesetz zur Strukturreform des Versorgungsausgleichs (VAStrRefG) vom 03.04.2009, BGBI. 2009 I, S.
700.

¢ Gesetz zur Anderung des Zugewinnausgleichs- und Vormundschaftsrechts vom 06.07.2009, BGBL. 2009 I,
S. 1696.

" BT-Drucks. 16/10798, S. 13.

® Bei etwa 13% der EheschlieBungen und Ehescheidungen in den Jahren 2005/2006 hatten die Ehegatten
unterschiedliche ~Staatsangehorigkeiten. Vgl. Bundesjustizministerium, Erlduterungen zum deutsch-
franzosischen Abkommen iiber den Giiterstand der Wahl-Zugewinngemeinschaft, S. 1.

® Das Abkommen ist auf der Internetseite des Bundesjustizministeriums unter http://www.bmj.bund.de/files/-
/4320/Abkommen_deutsche_franzoesisch_gueterstand_barrierefrei.pdf abrufbar. Zum Inhalt des Abkom-
mens vgl. Braeuer, FF 2010, 113; Finger, FuR 2010, 481.

% Vgl. Art. 21 des Abkommens.
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prasentiert, der den GroBteil der Ehen im vermogensrechtlichen Bereich befrie-
digend zu regeln vermag, und soweit dies nicht der Fall ist, Wege aufzuzeigen,
wie die Zugewinngemeinschaft dieser Vorgabe kiinftig gerecht werden kann.
Dazu wird im zweiten Kapitel zunéchst die jiingere Geschichte des Ehegiiter-
rechts im Gebiet der heutigen Bundesrepublik Deutschland untersucht. Beson-
dere Aufmerksamkeit wird dabei der Beantwortung der Frage gewidmet, warum
gerade die Zugewinngemeinschaft dem Gesetzgeber von 1953 als gesetzlicher
Giiterstand besonders geeignet erschien. Um in die rechtsvergleichende Unter-
suchung einzufiihren, die im weiteren Verlauf dieser Arbeit vorgenommen wird,
folgt eine Darstellung der geschichtlichen Entwicklung des Giiterrechts in
Frankreich und der Schweiz, die derjenigen des deutschen Giiterrechts in vieler-
lei Hinsicht &hnelt.

Anschlielend wendet sich die Arbeit in ihrem dritten Kapitel den derzeit gelten-
den Vorschriften iiber die Zugewinngemeinschaft zu. Dabei wird in zwei Schrit-
ten vorgegangen: Zunichst werden die wichtigsten Vorschriften des gesetzli-
chen Giterrechts darauf untersucht, ob sie eine addquate und mit dem Grundge-
danken der Zugewinngemeinschaft vereinbare Losung fiir die Mehrzahl der
Ehen bieten und auch im Ubrigen den Anforderungen eines gesetzlichen Giter-
standes geniigen.'! Insbesondere werden die Auswirkungen der Reform des Gii-
terrechts durch das Gesetz zur Anderung des Zugewinnausgleichs- und Vor-
mundschaftsrechts untersucht. Dabei will diese Arbeit nicht nur ermitteln, ob die
Strategie des Gesetzgebers, sich auf wenige punktuelle Verédnderungen zu be-
schrinken, und damit die Reform insgesamt ein Erfolg ist. Soweit die Ausle-
gung der neuen Vorschriften noch nicht eindeutig geklart ist, soll auch durch
eine umfassende und aktuelle Zusammenstellung des Meinungsstandes und ei-
gene Stellungnahmen ein Beitrag zur sachgerechten Auslegung des geltenden
Rechts geleistet werden.

Die Arbeit will auch aufzeigen, an welchen Stellen die derzeitigen Regelungen
der Zugewinngemeinschaft als unbefriedigend erscheinen, etwa weil die Reform
einen Mangel nicht behoben oder sogar neue Probleme geschaffen hat. Anders
als viele andere Beitrige zum ehelichen Giiterrecht will sich die Arbeit aber
nicht auf die Kritik an der gegenwirtigen Rechtslage beschrinken. Vielmehr
werden in einem zweiten Schritt konkrete Vorschlige vorgelegt, wie das Giiter-
recht in Zukunft besser gestaltet werden kénnte. Hierfiir wird nicht nur auf den
historischen Hintergrund und das Vorbild anderer familienrechtlicher Vorschrif-

' Die Arbeit beschrankt sich jedoch auf die Fille, in denen die Zugewinngemeinschaft auf andere Weise als
durch den Tod eines Ehegatten beendet wird.
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ten zuriickgegriffen. Vielmehr werden die Vorschriften des deutschen Rechts
auch mit den dquivalenten Regelungen ausldndischer Rechtsordnungen, insbe-
sondere denen des franzésischen Wahlgiiterstandes der participation aux ac-
quéts (Art. 1569 ff. CC) sowie des schweizerischen ordentlichen Giiterstandes
der Errungenschaftsbeteiligung (Art. 196 ff. ZGB) verglichen. Die Vorschriften
dieser Giiterstdnde sind dem deutschen gesetzlichen Giiterrecht im Allgemeinen
sehr dhnlich, weshalb sie sich fiir eine rechtsvergleichende Untersuchung be-
sonders gut eignen. Jedoch haben die auslindischen Gesetzgeber — teils gerade
mit Blick auf die bei der Zugewinngemeinschaft auftretenden Probleme — im
Detail mitunter eine andere Losung als das deutsche Recht gewihlt. Die beste-
henden Unterschiede sollen in dieser Arbeit hervorgehoben und bei der Suche
nach einer Moéglichkeit zur Weiterentwicklung des deutschen Giiterrechts her-
angezogen werden.

Zum Schluss werden die erarbeiteten Ergebnisse im vierten Kapitel zusammen-
gefasst. Dort werden die derzeitige Gesetzeslage und die Leistung des Reform-
gesetzgebers in ihrer Gesamtheit beurteilt. Soweit erforderlich wird abschlie-
Bend erortert, welche Verbesserungen noch notwendig sind, damit die Zuge-
winngemeinschaft als moderner und gerechter Giiterstand angesehen werden
kann.
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